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PROGRAMA DE POSTGRADO
MAESTRIA EN ANTROPOLOGIA SOCIAL

Curso Obligatorio
1. Titulo: Seminario de Tesis (edicion 2017)
2. Docente: Dra. Liliana Raggio

3. Objetivos:

Objetivo general

Brindar las herramientas tedrico/metodoldgicas para transformar un problema de
interés, en un problema de investigacién antropolégica relevante y factible de ser

desarrollado como Plan de Tesis.

Objetivos especificos

-Desarrollar la comprension del papel de la reflexividad y la autoimplicacién en la
construccion del conocimiento.

-Generar una actitud reflexiva y critica de los tesistas respecto a los diversos procesos
gue conforman la investigacion antropologica.

-Reconocer las dificultades objetivas y subjetivas a la hora de afrontar la elaboracion
de una Tesis de Postgrado.

-Formular la pregunta de investigacion de la Tesis.

-Sistematizar la informacion disponible sobre el tema seleccionado.

-Elaborar un Plan de Tesis que exponga el problema de investigacion, los objetivos y

metodologia de la investigacion, y la justificacion de la eleccién efectuada.

4. Contenidos

Unidad 1

La investigacion social. Problemas relativos al disefio de un proyecto de investigacion,
planteo y delimitacion del problema de investigacion: la eleccion de un tema y la
formulacion de las preguntas de investigacion. El conocimiento del campo especifico
de la investigacion. Los trabajos significativos sobre el campo en que se quiere

trabajar la Tesis. La elaboracién de un primer mapa empirico- conceptual que ubique a
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esos trabajos. Elaboracion del marco teérico y la construccion del objeto de

investigacion.

Bibliografia Obligatoria

BOURDIEU, P. WACQUANT, L. (1995) Respuestas por una Antropologia Reflexiva.
Ed. Grijalbo, México. Pp.159-184.

BORDIEU, P. et al. (1975). El Oficio de Socidlogo. Presupuestos Epistemoldgicos.
Editorial Siglo XXI. Argentina. Pp. 27-50.

SOUZA MINAYO de, M.C. Et. Al. (2004) Investigacion Social. Teoria, método y
creatividad. Lugar Editorial, Buenos Aires. Pp. 7-38.

WAINERMAN, C.; SAUTU, R. (1997) La trastienda de la investigacion. Editorial
Belgrano, Buenos Aires. Pp. 13-38.

Unidad 2

El planteo de los objetivos y la formulacién de las hipotesis. Las hipétesis y el papel de
la teoria en la investigacion. La fundamentacion tedrica de las hipotesis. Determinacion
del enfoque metodolégico adecuado para trabajarlas. La construccion de los datos:
enfoques cuantitativos y cualitativos: principales técnicas: encuesta, entrevista,
observacion con y sin participacion, historia de vida. Combinacién de técnicas en
funcion del problema de investigacion. El andlisis de los datos. El papel de los sujetos
en la construccion de los datos. La reflexividad y autoimplicacion en la produccion y

construccion de conocimientos.

Bibliografia Obligatoria

BORDIEU, P. et al. (1975). El Oficio de Socidlogo. Presupuestos Epistemoldgicos.
Editorial Siglo XXI. Argentina. Pp. 51-81.

BORUDIEU, P. (1999) “Comprender”. La Miseria del Mundo. Fondo de Cultura
Econdmica de Argentina. Buenos Aires. Pp. 527-543.

GARCIA FERRANDO, M. ET. AL. (1992) El andlisis de la realidad social. Métodos y
técnicas de investigacion. Alianza Editorial, Madrid. Pp. 245-273.

GODELIER, M. (2002) “Romper el espejo de si”. En: GHASARIAN, C. (COMP.) De la
etnografia a la antropologia reflexiva”. Nuevos campos, nuevas préacticas, nuevas
apuestas. Serie Antropoldgica. Ediciones del Sol, Argentina. Pp. 193-215.

GOMEZ, R. (2004) “El analisis de los datos en la investigacion cualitativa”. En SOUZA
MINAYO de, M.C. Et. Al. (2004) Investigacion Social. Teoria, método y creatividad.
Lugar Editorial, Buenos Aires. Pp. 50-63.
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OLIVEIRA, O. y GARCIA, B. (1987) ¢Encuestas, hasta donde? Revista Mexicana de
Sociologia, afio XLIX, México. Pp. 335-351.

TAYLOR, S.J.; BOGDAN, R. (1986) “La observacion participante en el campo”. En
Introduccién a los métodos cualitativos de investigacion. Paidds, Buenos Aires. Pp. 51-
176.

KING, G.; KEOANE.; VERBA. S (2000) El disefio de la investigacion social. La
inferencia cientifica en los estudios cualitativos. Alianza Editorial, Madrid. Pp.24-29.

SALTALAMACCHIA, H. (1992) La historia de vida: reflexiones a partir de una
experiencia de investigacion. Ediciones CIJUP, Puerto Rico. Seleccidn.

SALTALAMACCHIA, H. (2004): Del proyecto al analisis: aportes a la investigacion
cualitativa. En http://saltalamacchia.com.ar/libroaportealainv.htm. Seleccion. Tomo 3.
Capitulo I. Pp. 610-663.

Unidad 3

La escritura para el (la) otro(a) y la lectura de otros(as). Las normas y usos
académicos. Citas y Referencias bibliograficas. La elaboracion de informes
preliminares de investigacién y bibliografias sobre el tema. Papel de la revision
bibliografica, modos y usos de la misma. La discusion bibliografica, sus componentes

y elaboracion.

Bibliografia Obligatoria

ARNOUX, E. Et Al. (2005) La intervencién pedagoégica en el proceso de escritura de
tesis de postgrado. Instituto Lingdistica UBA En:
http://msp.rec.uba.ar/revista/msp_06/EscrituraTesis.pdf.

BARLEY, N. (1989). El antropologo Inocente. Notas desde una choza de barro.
Editorial Anagrama, Barcelona. Seleccion de fragmentos para Taller IV.

ECO, H. (1986). Como se hace una tesis: técnicas de investigacion, estudio y
escritura”. Gedisa, Buenos Aires.

KOLESAS, M. Y DE VOLDER C. (2005). La Cita Documental. Elementos y ejemplos
de referencias en los estilos de la MLA y de la APA. Documentos electronicos 1SO
690-2. Instituto de Investigaciones. Gino Germani. Facultad de Ciencias Sociales
Universidad de Buenos Aires, Argentina.

SAUTU, R. ET. AL. (2005) “Recomendaciones para la redaccion del marco teérico, los
objetivos y la propuesta metodolégica de proyectos de investigacion en ciencias
sociales”. En: Manual de Metodologia. CLACSO, Coleccion campus virtual. Disponible
en:Http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/ar/libros/campus/metodo/RSCapitulo. pdf

Unidad 4
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La vigencia de la Antropologia en la produccién de conocimiento acerca de las
sociedades complejas. Redefiniciones del trabajo de campo. La integracion del
antropdlogo en equipos multidisciplinarios y su aporte a la evaluacion de politicas

publicas.

Bibliografia Obligatoria

ALTHABE, G. (2003) “Antropologia del Mundo Contemporaneo y Trabajo de Campo”.
En: Antropologia de los Mundos Contemporaneos. Alteridades. Afio 13. N°25. Enero -
junio. UAM. Departamento de Antropologia. Pp. 7-12.

ALTHABE, G. (2006) “Hacia una Antropologia del Presente”. En: Cuadernos de
Antropologia Social. N°23. Enero-julio. Buenos Aires.

GHASARIAN, C. (2002) “Por los caminos de la etnografia reflexiva”. En GHASARIAN,
C. (Comp.) De la etnografia a la antropologia reflexiva”. Nuevos campos, nuevas
practicas, nuevas apuestas. Serie Antropolégica. Ediciones del Sol, Argentina.Pp.9-42.

NETO, O. (2004) “El trabajo de campo como descubrimiento y creacion”. En SOUZA
MINAYO de, M.C. Et. Al. (2004) Investigacion Social. Teoria, método y creatividad.
Lugar Editorial, Buenos Aires.Pp.41-51.

RAGGIO, L. “El abordaje cualitativo en la indagacién acerca de las politicas publicas
culturales”. En: Cardarelli, G.; Brawerman; J. Investigacion diagndstica con enfoque
participativo. Métodos, técnicas y experiencias de investigacion social vy
capacitacion. Ed. Noveduc. 2016. En prensa.

SOUZA MINAYO de, M.C. Et. Al. (2004) Evaluacion por triangulacion de métodos.
Lugar Editorial, Buenos Aires. Pp. 71-104.

Modalidad de Evaluacion y promocion

Se considerara una calificacion conceptual por la participacion en la discusion de las
lecturas obligatorias y entrega de actividades practicas vinculadas a la redaccion del
Plan de Tesis. La nota final estara circunscripta a la evaluacién del Plan de Tesis, que
los estudiantes deberan entregar, sin excepcion, en un plazo de 90 dias corridos a
partir del Gltimo dia del seminario.

En esta evaluacion final participaran conjuntamente con el Docente a cargo del Curso,

al menos dos integrantes de la Comision Académica de Postgrado.



